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CZESC A. UCHYBIENIA FORMALNE (zaznaczy¢ wtasciwe znakiem ,X”)

Czy wniosek posiada uchybienia formalne, ktdre nie zostaty dostrzezone na etapie oceny formalne;j?

0 TAK — WSKAZAC UCHYBIENIA FORMALNE | PRZEKAZAC WNIOSEK

0 NIe—WYPEENIC CZESC B
DO PONOWNEJ OCENY FORMALNEJ

UCHYBIENIA FORMALNE

CZESC B. KRYTERIA DOSTEPU (zaznaczy¢ wiasciwe znakiem ,X”)

KRYTERIA DOSTEPU OCENIANE NA ETAPIE OCENY MERYTORYCZNEJ (wypetnia 10K zgodnie z zapisami witasciwego
Rocznego Planu Dziatania):

1. Czy Wnioskodawca w ramach projektu na dany makroregion zapewnit minimalng liczbe os6b objetych wsparciem na nastepujgcych
poziomach i jednoczesnie dany projekt nie przekroczy maksymalnej kwoty wskazanej na dany region:

a) Makroregion | (kujawsko-pomorskie, t6dzkie, mazowieckie) — szkolenia dla co najmniej 205 oséb, maksymalna warto$¢
projektu 1 260 400,00 PLN;

b) Makroregion Il (lubelskie, podkarpackie, podlaskie) — szkolenia dla co najmniej 112 os6b, maksymalna warto$¢ projektu
685 400,00 PLN;

c) Makroregion Ill (dolnoslaskie, lubuskie, wielkopolskie, opolskie) — szkolenia dla co najmniej 171 oséb, maksymalna wartos¢
projektu 1 048 800,00 PLN;

d) Makroregion IV (pomorskie, warminsko-mazurskie, zachodniopomorskie) — szkolenia dla co najmniej 111 os6b, maksymalna
wartosc¢ projektu 680 800,00 PLN;

e) Makroregion V (matopolskie, $laskie, Swietokrzyskie) — szkolenia dla co najmniej 151 os6b, maksymalna warto$¢ projektu
924 600,00 PLN.

2. Czy Wnioskodawca zapewni, ze bedzie realizowat program szkolenia stanowigcy zatgcznik do regulaminu (zatgcznik 13) konkursu
przedstawiajgcy procedure prawa zamoéwien publicznych z perspektywy oferenta. Wnioskodawca moze rozszerzy¢ program szkoleniowy
— po konsultacji otrzymaniu zgody Komitetu Sterujgcego. Whnioskodawca zobowigze sie takze w ramach projektu do wspétpracy
z wiasciwymi organami pomocniczymi oraz opiniodawczo-doradczymi ministra wtasciwego ds. zabezpieczenia spotecznego oraz do
brania pod uwage ich rekomendac;ji.

3. Czy Whnioskodawca zapewni, ze szkolenie jednego uczestnika w ramach projektu bedzie trwato, co najmniej 5 dni (min. 6 godzin
dziennie) i realizowane bedzie w dwoch blokach (teoretycznym i praktycznym) uwzgledniajacych potrzeby szkoleniowe pracownikéw
przedsiebiorstw spotecznych. Minimum 50% szkolenia stanowi¢ bedg elementy warsztatowe, podczas kiérych m. in. zostanie
przeprowadzony z uczestnikami proces przygotowania przyktadowych ofert na realizacje zlecenia w ramach postepowania o udzielenie
zamowienia publicznego.

4. Czy Wnioskodawca zapewni, ze w okresie realizacji projektu, uzupetniajgco wobec szkolen, dla co najmniej 50% przedsiebiorstw
spotecznych udzielone zostanie indywidualne doradztwo zwigzane z przygotowaniem petnej dokumentacji niezbednej do ztozenia przez
reprezentowane przez uczestnikéw przedsiebiorstwa spoteczne oferty w trwajagcym postepowaniu przetargowym. Wnioskodawca bedzie
zobowigzany do monitorowania wynikow postgpowania przetargowego, w ramach ktérego oferte ztozylo przedsiebiorstwo spoteczne
objete indywidualnym doradztwem.

5. Czy na terenie makroregionu, w kiérym realizowany jest projekt, wnioskodawca zobowigzat sie do wspoétpracy z OWES, minimum w
zakresie diagnozy potrzeb i rekrutacji uczestnikow szkolen. Czy Wnioskodawca zapewnia, ze poziom wiedzy uczestnikow szkolen
zostanie zweryfikowany przed i po zakonczeniu szkolen. Czy Wnioskodawca przygotuje liste przeszkolonych PS z podziatem wedtug
siedziby na powiaty, ktérg udostepni wtasciwym terytorialnie OWES?

6.Czy Wnioskodawca zdiagnozuje dotychczasowy udziat PES ze swojego makroregionu w postepowaniach o udzielenie zaméwienia
publicznego.

7.Czy Wnioskodawca zapewni, ze szkolenie dla pracownikéw przedsiebiorstw spotecznych majacych siedzibe na terenie danego
makroregionu, odbedzie sie co najmniej w jednym z miast wojewddzkich na terenie tego makroregionu.




8. Czy Whnioskodawca zapewni, iz trenerzy realizujgcy dziatania szkoleniowe w projekcie posiadajg udokumentowane, co najmniej 2-
letnie doswiadczenie w prowadzeniu szkolen z obszaru prawa zamoéwien publicznych (co najmniej cztery szkolenia lub co najmniej 30
godzin szkoleniowych) oraz posiadajg co najmniej 2-letnie doswiadczenie w obszarze ekonomii spotecznej, polegajgce np. na
prowadzeniu szkolen, doradztwa dla podmiotéw ekonomii spotecznej, wspieraniu w tworzeniu podmiotéw ekonomii spotecznej, realizacji
zadan merytorycznych w ramach projektéw skierowanych do podmiotéw ekonomii spotecznej.

9. Czy Wnioskodawca zapewni udziat w projekcie, w charakterze ekspertéw, oséb reprezentujgcych Zamawiajgcych w rozumieniu Prawa
zamowien publicznych, w szczegdlnosci bedgcych jednostkami organizacyjnymi samorzadu terytorialnego.

10. Czy do dofinansowania zostanie wybrany projekt, dla ktérego negocjacje zakonczyty sie wynikiem pozytywnym?

11.Czy Wnioskodawca zapewni obstuge (pod wzgledem merytorycznym i technicznym) Komitetu Sterujgcego, ktérego cztonkami bedag
co najmniej lider, partnerzy, przedstawiciele IP oraz Departamentu Ekonomii Spotecznej i Pozytku Publicznego MRPIPS jako
kluczowego uczestnika Komitetu Sterujacego oraz ewentualnie przedstawiciele UZP.

Czy projekt spetnia wszystkie kryteria dostepu?

O TAK—WYPELNIC CZESC C [J NIE— UzASADNIC | ODRZUCIC PROJEKT 0 NIE boTYCZY

UZASADNIENIE OCENY SPEENIANIA KRYTERIOW DOSTEPU (WYPEENIC W PRZYPADKU ZAZNACZENIA ODPOWIEDZI
»NIE” POWYZEJ)

CZESC C. KRYTERIA HORYZONTALNE (kazdorazowo zaznaczy¢ wiasciwe znakiem ,X”)

Czy projekt jest zgodny z prawodawstwem krajowym w zakresie odnoszgcym sie do sposobu realizacji
i zakresu projektu?

1.
O TAK O TAK, ALE WARUNKOWO O NIe
Czy projekt nalezy do wyjatku, co do ktérego nie stosuje sie standardu minimum?
O Tak O NIe
Woyjatki, co do ktdrych nie stosuje sie standardu minimum:

1) profil dziatalnosci beneficjenta (ograniczenia statutowe),

2) zamknieta rekrutacja - projekt obejmuje (ze wzgledu na swdj zakres oddziatywania)
wsparciem wszystkich pracownikéw/personel konkretnego podmiotu, wyodrebnione;j
organizacyjnie czesci danego podmiotu lub konkretnej grupy podmiotéw wskazanych we

2. whiosku o dofinansowanie projektu.

W przypadku projektéw ktére naleza do wyjatkdw, zaleca sie rdéwniez planowanie dziatan
zmierzajgcych do przestrzegania zasady rownosci szans kobiet i mezczyzn.

Standard minimum jest spetniony w przypadku uzyskania co najmniej 3 punktéw za ponizsze kryteria
oceny.

We wniosku o dofinansowanie projektu zawarte zostaty informacje, ktére potwierdzaja
1. istnienie (albo brak istniejgcych) barier réwnosciowych w obszarze tematycznym
interwenc;ji i/lub zasiegu oddziatywania projektu.

oo 01




Whiosek o dofinansowanie projektu zawiera dziatania odpowiadajgce na zidentyfikowane

2. bariery rownosciowe w obszarze tematycznym interwencji i/lub zasiegu oddziatywania
projektu.
oo O1 02
W przypadku stwierdzenia braku barier réwnosciowych, wniosek o dofinansowanie
3. projektu zawiera dziatania, zapewniajgce przestrzeganie zasady réwnosci szans kobiet i
mezczyzn, tak aby na zadnym etapie realizacji projektu tego typu bariery nie wystgpity.
0o o1 a2
Wskazniki realizacji projektu zostaty podane w podziale na pte¢ i/lub zostat umieszczony
4, opis tego, w jaki sposdb rezultaty przyczynig sie do zmniejszenia barier réwnosciowych,
istniejgcych w obszarze tematycznym interwencji i/lub zasiegu oddziatywania projektu.
oo O1 02
5 We wniosku o dofinansowanie projektu wskazano jakie dziatania zostang podjete w celu
) zapewnienia rGwnosciowego zarzadzania projektem.
0o 01

minimum)?

Czy projekt jest zgodny z zasady réwnosci szans kobiet i mezczyzn (na podstawie standardu

O Tak

[0 TAK, ALE WARUNKOWO O Nie

Czy projekt

jest zgodny z pozostatymi wtasciwymi zasadami unijnymi (w tym zasadg rownosci szans

i niedyskryminacji, w tym dostepnosci dla 0séb z niepetnosprawnosciami i zasadg zréwnowazonego

3. rozwoju) oraz z prawodawstwem unijnym?

O TAK [0 TAK, ALE WARUNKOWO O NIe
A Czy projekt jest zgodny ze Szczegétowym Opisem Osi Priorytetowych PO WER?

O Tak O TAK, ALE WARUNKOWO O Nie
s Czy projekt jest zgodny z wtasciwym celem szczegétowym PO WER?

O TAk [0 TAK, ALE WARUNKOWO O Nie

Czy projekt spetni

a albo warunkowo spetnia wszystkie kryteria horyzontalne?

O TAK—WYPEENIC

CZESC D [J NIE— uzASADNIC | ODRZUCIC PROJEKT

UZASADNIENIE OCENY SPEELNIANIA KRYTERIOW HORYZONTALNYCH (WYPEENIC W PRZYPADKU ZAZNACZENIA
ODPOWIEDZI ,,NIE” POWYZEJ)







Zatacznik 3 — Wzdr karty oceny merytorycznej wniosku o dofinansowanie projektu konkursowego w ramach PO WER

ICZESC D. KRYTERIA MERYTORYCZNE

Liczba punktéw

SZCZEGOLOWEGO PO WER) ORAZ
SPOSOBU ICH POMIARU

przyznana
. 3 warunkowo .
L . . Maksymalna / Liczba punktow . . Uzasadnienie oceny
Nr czesci wniosku o dofinansowanie . (jezeli oceniajacy
. minimalna przyznana w przypadku bezwarunkowego
projektu . 3 . dostrzega o , ..
. liczba punktow wyfacznie L, przyznania liczby punktow mniejszej niz maksymalna
oraz kryterium merytoryczne i mozliwos¢ . i ) . . , , .
ogoétem bezwarunkowo (w przypadku liczby punktéw przyznanej warunkowo uzasadnienie nalezy poda¢ w czesci G karty)
warunkowego
przyznania
punktow)
3.1 ADEKWATNOSC DOBORU i
OPISU WSKAZNIKOW REALIZACII 10/6
PROJEKTU (W TYM WSKAZNIKOW albo
DOTYCZACYCH WEASCIWEGO CELU (5/3)*

* dotyczy wytgcznie projektéw, ktorych wnioskowana kwota dofinansowania jest réwna albo przekracza 2 min zt

3.2 ADEKWATNOSC DOBORU
GRUPY DOCELOWEJ* DO
WEASCIWEGO CELU
SZCZEGOLOWEGO PO WER ORAZ
JAKOSCI DIAGNOZY SPECYFIKI TEJ
GRUPY, w tym opis:

— istotnych cech uczestnikéw
(0séb lub podmiotow), ktorzy
zostang objeci wsparciem;

— potrzeb i oczekiwan uczestnikow
projektu w kontekscie wsparcia,
ktore ma by¢ udzielane w
ramach projektu;

— barier, na ktére napotykaja
uczestnicy projektu;

— sposobu rekrutacji uczestnikéw
projektu, w tym kryteridow
rekrutacji i kwestii zapewnienia
dostepnosci dla oséb z
niepetnosprawnosciami.

15/9




* w przypadku projektéw innowacyjnych (schemat mikro) okreslenie ,grupa docelowa” we wniosku o dofinansowanie odnosi sie do potencjalnych grantobiorcéw

3.3 TRAFNOSC OPISANEJ ANALIZY
RYZYKA NIEOSIAGNIECIA ZALOZEN
PROJEKTU, w tym opis:

— sytuacji, ktérych wystgpienie
utrudni lub uniemozliwi
osiggniecie wartosci docelowej
wskaznikow rezultatu;

— sposobu identyfikacji
wystapienia takich sytuacji
(zajscia ryzyka);

dziatan, ktére zostang podjete, aby

zapobiec wystgpieniu ryzyka i jakie

beda mogty zosta¢ podjete, aby
zminimalizowac skutki wystgpienia
ryzyka.

(5/3)*

Nie dotyczy

%

dotyczy wytacznie projektow, ktorych wnioskowana kwota dofinansowania jest réwna albo przekracza 2 min zt

4.1 SPOINOSC ZADAN

PRZEWIDZIANYCH DO REALIZACII

W RAMACH PROJEKTU ORAZ

TRAFNOSC DOBORU | OPISU TYCH

ZADAN , w tym opis:

— uzasadnienia potrzeby
realizacji zadan;

—  planowanego sposobu
realizacji zadan;

—  sposobu realizacji zasady
rownosci szans i
niedyskryminacji, w tym
dostepnosci dla oséb
Z niepetnosprawnosciami;

—  wartosci wskaznikow realizacji
wtasciwego celu
szczegdtowego PO WER lub
innych wskaznikéw
okreslonych we wniosku

20/12




o dofinansowanie, ktore
zostang osiggniete w ramach
zadan;

—  sposobu, w jaki zostanie
zachowana trwatos¢
rezultatéw projektu (o ile
dotyczy);

—  uzasadnienia wyboru
partnerow do realizacji
poszczegdlnych zadan (o ile
dotyczy)

oraz_trafno$¢ doboru wskaznikow

dla_rozliczenia kwot ryczattowych

i__dokumentdéw potwierdzajacych
ich wykonanie (o ile dotyczy).

4.3 ZAANGAZOWANIE
POTENCJALU WNIOSKODAWCY |
PARTNEROW (O ILE DOTYCZY), w
tym w szczegodlnosci:

—  potencjatu kadrowego
whnioskodawcy i partneréw (o
ile dotyczy) i sposobu jego
wykorzystania w ramach
projektu (kluczowych osdb,
ktore zostang zaangazowane
do realizacji projektu oraz ich
planowanej funkcji w
projekcie);

—  potencjatu technicznego, w
tym sprzetowego i warunkow
lokalowych wnioskodawcy
i partnerdéw (o ile dotyczy) i
sposobu jego wykorzystania w
ramach projektu;

—  zasobow finansowych, jakie
whiesie do projektu

15/9




whnioskodawca i partnerzy (o
ile dotyczy).

4.4. ADEKWATNOSC OPISU
POTENCJALU SPOLECZNEGO
WNIOSKODAWCY

| PARTNEROW (O ILE DOTYCZY) DO
ZAKRESU REALIZACIJI PROJEKTU, w
tym uzasadnienie dlaczego
doswiadczenie wnioskodawcy i
partneréw (o ile dotyczy) jest
adekwatne do zakresu realizacji
projektu, z uwzglednieniem
dotychczasowej dziatalnosci
wnioskodawcy i partneréw (o ile
dotyczy) prowadzone;j:

1) w obszarze wsparcia projektu,

2) na rzecz grupy docelowej, do
ktérej skierowany bedzie projekt
oraz

3) na okreslonym terytorium,
ktorego bedzie dotyczyc
realizacja projektu

oraz wskazanie instytucji, ktére

moga potwierdzi¢ potencjat

spoteczny wnioskodawcy i

partneréw (o ile dotyczy).

15/9

4.5 ADEKWATNOSC SPOSOBU
ZARZADZANIA PROJEKTEM DO
ZAKRESU ZADAN W PROJEKCIE

5/3

V. PRAWIDLOWOSC SPORZADZENIA

BUDZETU PROJEKTU, w tym:

- kwalifikowalnos¢ wydatkow,

—  niezbednos¢ wydatkéw do
realizacji projektu i osiggania
jego celow,

20/12




—  racjonalnosc i efektywnosc
wydatkow projektu,

—  poprawnos¢ uzasadnienia
wydatkow w ramach kwot
ryczattowych (o ile dotyczy),

—  zgodnosc ze standardem i
cenami rynkowymi
okreslonymi w regulaminie
konkursu.

Suma punktéw przyznanych bezwarunkowo
i warunkowo (jesli dotyczy) za kryteria

merytoryczne:

Czy wniosek bezwarunkowo otrzymat minimum 60%

dotyczy), 4.1,4.3,4.4i4.5 oraz \V/?

punktéw w kazdej z czesci 3.1, 3.2, 3.3 (o ile O TAK — WYPEENIC CZESC E

O NIE - WYPEENIC CZESC F

CZESC E. KRYTERIA PREMIUJACE (w odniesieniu do kazdego kryterium jednokrotnie zaznaczy¢ wiasciwe znakiem ,X”)

Pola ponizej uzupetnia IOK zgodnie z wtasciwym
Rocznym Planem Dziatania

Kryterium jest

spetnione catkowicie

spetnione czeSciowo

niespetnione

Czy Wnioskodawca zobowigzuje sie do zlecenia min. 20% ustug
zaplanowanych w ramach projektu przedsiebiorstwom
spotecznym?

waga punktowa: 10 pkt

O —... pkt
(UZASADNIC)

[J -0 pkt
(UZASADNIC)

Czy projekt realizowany jest w partnerstwie skfadajgcym sie
z co najmniej jednej organizacji pozarzagdowej, majacej siedzibe
na terenie danego makroregionu, posiadajacej co najmniej
2-letnie doswiadczenie w realizacji ustug szkoleniowych
w zakresie zamowien publicznych oraz w obszarze ekonomii
spotecznej (polegajace np. na prowadzeniu szkolen, doradztwa
dla podmiotéw ekonomii spotecznej, wspieraniu w tworzeniu
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podmiotéw ekonomii spotecznej, realizacji  projektéow
skierowanych do podmiotow ekonomii spotecznej).

waga punktowa: 10 pkt

Suma dodatkowych punktow za catkowite lub czesciowe spetnianie
kryteriow premiujacych:
UZASADNIENIE OCENY SPEENIANIA KRYTERIOW PREMIUJACYCH (WYPELNIC W PRZYPADKU GDY CO NAJMNIEJ JEDNO KRYTERIUM UZNANO ZA CZE§CIOWO SPEENIONE ALBO

NIESPELNIONE)

CZESC F. LICZBA PUNKTOW | DECYZJA O MOZLIWOSCI REKOMENDOWANIA DO DOFINANSOWANIA

WARUNKOWO

BEZWARUNKOWO (O ILE DOTYCZY)

LACZNA LICZBA PUNKTOW PRZYZNANYCH W CZESCI D i E:

CZY PROJEKT SPEENIA WYMAGANIA MINIMALNE (W TYM KRYTERIA DOSTEPU | HORYZONTALNE) ALBO SPEENIA WYMAGANIA MINIMALNE (W TYM KRYTERIA DOSTEPU) ORAZ
WARUNKOWO SPEENIA KRYTERIA HORYZONTALNE, ABY MIEC MOZLIWOSC UZYSKANIA DOFINANSOWANIA?

O TAK 0 NIE

CZESC G. NEGOCJACIE (wypetni¢ jezeli w czesci F zaznaczono odpowiedz , TAK”)

CZY PROJEKT ZOSTAt OCENIONY WARUNKOWO | JEST KIEROWANY DO NEGOCIACII?

O TAK O NIE

ZAKRES NEGOCJACII (WYPEENIC JEZELI POWYZE) ZAZNACZONO ODPOWIEDZ ,, TAK”)

I. WYBRANE WARUNKI W ZAKRESIE KRYTERIUM DOTYCZACEGO BUDZETU PROJEKTU

1. Kwestionowane pozycje wydatkow jako niekwalifikowalne
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Zadanie nr Pozycja nr

Nazwa pozycji

Wartos¢ pozycji

Uzasadnienie

2. Kwestionowane wysokosci wydatkow
Zadanie . .. Wartosc Proponowana e .
Pozycja nr Nazwa pozycji .. e Réznica Uzasadnienie
nr pozycji wartosc
3. Proponowana kwota dofinansowania: PLN
Il. POZOSTALE WARUNKI DOTYCZACE ZAKRESU MERYTORYCZNEGO PROJEKTU
Lp. (e, (el Warunek Uzasadnienie
dotyczy warunek
1.
podpis oceniajgcego data
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